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Ladirettiva Ue

sul copyright
s1ispira

diValeria Falce

alegge italiana sul diritto
Ldi autore € oggi pilt che

mai un importante punto
diriferimento nel processo eu-
ropeo di modernizzazione del-
le regole a tutela dei contenuti
digitali creativi.

Nella bozza di direttiva sul
copyright la Commissione eu-
ropea proponeva, infatti, di in-
trodurre all’articolo 11 un nuo-
vo diritto assoluto a favore de-
¢li editori di opere giornalisti-
che, che dunque avrebbero
potutodecidere se autorizzare

o vietare la riproduzione e co-
municazione al

contenuti digitali.

Le esigenze allabase del nuo-
vo diritto erano dichiarate e so-
no oggi confermate nei Consi-
derando 31 e seguenti della boz-
za: agevolare la circolazione di-
ritti e rafforzarne effettivita,
promuovere un pitt maturo bi-
lanciamentotral’interesse degli
autori/editori e quello generale,
a salvaguardia «della stampa li-
bera e pluralista» e a garanzia
del «giornalismo di qualita e
’accesso dei cittadini all'infor-
mazioney, e in ultima analisi,
consentire ad editori e autori di
partecipare “ad armi pari” alla
catena del valore e cosi fronteg-
giare i cambiamenti radicali in-
nescati dall’economia digitale.

La scelta normativa del resto
non era peregrina ma sembrava
trovare conforto in alcuni auto-
revoli precedenti nazionali.
GermaniaeSpagnahannointro-
dotto regole ispirate alla mede-
sima finalit, assicurare cioe “la
sostenibilitd” del settore deime-
dia e dell’entertainment attra-

versolacompartecipazione alle
nuove forme di sfruttamento
promosse da aggregatori e ope-
ratorionline.

Sennonché,’articolo11 & sta-
to accolto con favore per le in-
tenzioni perseguite, vale a dire
perché ispirato all’esigenza di
rilanciare il settore dell’edito-
ria tradizionale, scongiurando
forme difree ridiinge di appro-
priazioneindebita. Estatoinve-
cecontestato perlatecnicagiu-
ridica prescelta. Nei sistemi
tradizionali,einTtaliain primis,
sonogliautoriititolarioriginari
delle opere e non gli editori.
Questi ultimi sfruttano i diritti
economici sulle opere e godo-
nodiundirittodisecondolivel-
lo,derivativo,cheinquantotale
presuppone ed € condizionato
all’esistenza del diritto dell’au-
tore sull’opera creativa.

D’altra parte, per evitare for-
medisfruttamentoparassitario,
sempreinTtalia,ititolidegliarti-
coli e gli estratti sono si protetti
ma non attraverso le regole au-
toriali, che presuppongono un
certo gradiente di creativita e
originalitd, quanto piuttosto at-
traverso le regole della concor-
renzasleale.

La nuova posizione comune
di Consiglio e Parlamento, an-
nunciata negli scorsi giorni,
sembra far tesoro dell'impianto
sistematicocontinentale,alline-
andosi in larga misura allalette-
raealrationaledellaleggeitalia-
na.Il nuovo articolo 11 non cam-
biera ragione ispiratrice, cam-
biera piuttosto la lettera della
norma, introducendo una pre-
sunzione. Si presumera insom-
ma, sino a prova contraria, che
l'autore di un’opera giornalisti-

Ttalia

caabbiacedutoipropridirittial-
leditore e che dunque questi
possa attivarsi per perseguire i
comportamenti illeciti altrui.

Lascelta ¢ del tutto condivi-
sibile perché, oltre a confor-
marsi ai principi fondanti 1a di-
sciplinaautoriale, realizzale fi-
nalitachelanormasiripromet-
teva di raggiungere, vale a dire
facilitare la diffusione delle
opere nel rispetto delle regole,
rafforzareil ruolo degli editori,
che hanno maggiore potere ne-
goziale rispetto agli autori, e
consentire agliuni e agli altridi
partecipare al valore generato
dalla circolazione on line dei
contenuti autoriali.

Certo,nelquadrochesivade-
lineando, gli estratti delle opere
digitali rimangono al di fuori
dell’area di protezione autoria-
le, a meno che non qualifichino
in quanto tali opere dell’inge-
gno (conclusione questa non
impossibile, tenuto conto chela
Corte di giustizia ha stabilito
che 1 parole estratte daun’ope-
ra pil ampia possono essere
meritevoli di tutela autoriale) e
sempre che l'opera originale
dallaqualesonotrattenonfosse
riservataad una cerchiaristret-
ta di utilizzatori (vuoi in abbo-
namento vuoi attraverso pas-
sword di accesso).
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